B MESTSKY URAD ROKYCANY

odbor stavebni
Masarykovo nameésti 1
Stired

337 01 Rokycany

Spis. zn.: 573/0ST/11 Haj V Rokycanech: 16.6.2014
Cju MeR0/4375/0ST/14

Vyftizuje: Jiti Hajek

Tel.: 371706 146

E-mail: jiri.hajek@rokycany.cz

ID datové schranky: ~mmfb7hp

Adresat:
Ing. Jana Kalertova, Dittrichova ¢.p. 19, 110 00 Praha 2

Véc: Zadost o provedeni tipravy navrhu tizemniho planu Sira- odivodnéni ¢ast zpracovana
porizovatelem,

Vazeni,

v souladu s § 53 odst. 1) stavebniho zakona pofizovatel po vefejném projednani ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednéni. Pofizovatel zpracoval odivodnéni ¢ast
zpracovanou pofizovatelem a proto prosime o:

Kontrolu a provedeni dpravy navrhu- doplnéni odivodnéni. Navrh prosime vytisknout ve 4
paré. Tti paré prosim doructe a nasi adresu a jedno paré zaslete na adresu obce. Potizovatel po doruceni
navrhu vyhotovi pokyn k vydani navrhu UP Sira.

Obsah odiivodnéni zpracované porizovatelem:

1) Postup pfti potizeni uzemniho planu

2) Vysledek prezkoumani uzemniho planu:
- s politikou tizemniho rozvoje a uizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem,
- s cili a tkoly tizemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a
urbanistickych hodnot v izemi a pozadavky na ochranu nezastavéného uzemi,
- s pozadavky tohoto zakona a jeho provadécich pravnich predpist,
- s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpisi a se stanovisky dotéenych organti podle zvlastnich
pravnich predpist 4), poptipade€ s vysledkem feseni rozport.

3) Zprava o vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj izemi obsahujici zakladni informace o vysledcich
tohoto vyhodnoceni véetné vysledki vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi,

4) Stanovisko krajského uradu podle § 50 odst. 5,

5) Sd¢leni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 zohlednéno, s uvedenim zavaznych dtvodu, pokud
n¢které pozadavky nebo podminky zohlednény nebyly,

6) Komplexni zdiivodnéni pfijatého feSeni véetné vybrané varianty,

7) Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného uzemi a vyhodnoceni pottfeby vymezeni zastavitelnych
ploch.

8) Rozhodnuti o namitkach, véetné samostatného odiivodnéni rozhodnuti (viz § 172 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni rad.)
9) Vyporadani piipominek (§ 172 odst. 4 SR)
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1) Postup p¥i porizeni izemniho planu
Zadani:

Dne 17.1.2011 obec Sira (dale jen ,,obec) podala navrh na pofizeni izemniho planu (dale jen
,UP“) na M&U Rokycany, odbor stavebni (dale jen ,pofizovatel“). Zadost byla vedena pod &.;.
573/0ST/11. Povéienym zastupitelem byl uréen p. Michal Cihak. Piilohou bylo usneseni zastupitelstva ¢&.
6/2010 ze dne 29.12.2010. Z usneseni vyplyva: zastupitelstvo obce se rozhodlo zpracovat novy uzemni
plan, prostiednictvim M&U Rokycany, OST a povéfilo p. Michala Cihdka jako povéieného zastupitele
K jednani s potizovatelem.

Potizovatel v bfeznu 2011 s povétenym zastupitelem dopracoval finalni podobu zadani izemniho
planu pro projednani.

Opatienim ze dne 4.5.2011 bylo vetejnou vyhlaskou oznameno projednavani zadani izemniho
planu v souladu s § 47 odst. 2 stavebniho zdkona. Navrh zadéani byl vystaven k vefejnému nahlédnuti po
dobu 30-ti dnti ode dne vyvéseni oznameni na Gfedni desce. Navrh zadani byl vystaven na OU Sira a na
Me&U Rokycany, Masarykovo nam.1, Rokycany, &. dveii 108. V uvedené 1hiité mohl kazdy uplatnit své
pfipominky. Dotéenym organtim, sousednim obcim a krajskému utadu, potizovatel zaslal navrh zadani
jednotlivé. Do 30 dnti od obdrZeni navrhu zadani mohly dotéené organy a krajsky ufad uplatnit u
potizovatele své pozadavky na obsah izemniho planu vyplyvajici ze zvlastnich pravnich predpist, a
pozadavek na vyhodnoceni vlivll izemniho planu na Zivotni prostfedi, vcetné jeho obsahu a rozsahu
podle zvlastniho pravniho predpisu; ve stejné 1hit¢ mohly uplatnit u potizovatele své podnéty i sousedni
obce. Vsichni byli upozornéni, ze k pozadavkiim dotcenych organti, krajského uradu a k podnétim
sousednich obci nebo k pripominkdm uplatnénym po uvedenych lhtitaich se neptihlizi.

Vefejna vyhlaska byla vyvésena na OU Sira a na M&U Rokycany. Dokument byl rovnéz
zvetejnén zptisobem umoznujici dalkovy pristup.

Po shromézdéni vsech podklada doslych k zadani byl dne 24.8.2011 vytvoiren zapis z projednéni
zadani UP Sira s povéfenym zastupitelem a byl dan pokyn ke schvéleni zadani UP.

1.) zaslané podnéty (podavaji sousedni obce):

2.) zaslané pfipominky (podava kazdy):
a) organizace:

Dne 7.6.2011 stanovisko Centrum dopravniho vyzkumu ¢.j. UP/1542/11
- Pozadavek respektovani dalnice D5 v souladu s § 30,32, zakona ¢. 13/1997 Sb.
- Pozadavek na respektovani koridoru VRT v §ifi 300m od jeho osy v souladu se ZUR
PK.
- bude respektovano

Dne 31.5.2011 stanovisko Policie CR, OR, DI, &.j. KRPP-32019/CJ-2011-030806
Pfipominky: Je nutné zpracovat koncepci vefejné infrastruktury, véetné podminek pro jeji
umisténi. Soucasti fadné tzemné planovaci dokumentace musi byt i grafickd cast, ktera
obsahuje také koncepci verejné infrastruktury, véetné vymezeni ploch a koridord pro
dopravni a technickou infrastrukturu.

-V navrhu UP bude respektovéno.

Dne 3.6.2011 stanovisko Povodi Vltavy ¢.j. 28628/2011-342/Su

1. Pro navrhovanou vystavbu musi byt zajiStén dostatecné vydatny zdroj pitné vody
spliiujici pozadavky ptislusnych pravnich predpist.

2. Likvidaci vod z tizemi pozadujeme fesit podle zasady:

- maximalni mnozstvi srazkovych vod fesit pfirozenym vsakem vod do pidy, tzn.
minimalizovat zpeviiovani ploch v izemi nepropustnymi materialy v uzemi.

- Ze zpevnénych ploch odvadét srazkové vody predevsim destovymi stokami oddilné
kanalizace a odpadni vody splaskovymi stokami oddilné kanalizace.
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- Pouze v nezbytné nutnych piipadech odvadét srazkové vody spolecné s jednotnou
kanalizaci.

3. Veskera likvidace odpadnich vod musi byt provadéna v souladu s pozadavky
ustanoveni § 16, § 31, §32 odst. 2 a 3, § 35 odst. 2 a § 38 zakona ¢. 254/2001 Sb., o
vodach a o zméné nékdejsich zakond (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist
usneseni § 18 a § 19 zakona ¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro
vefejnou potfebu a o zméné nekterych zakonil (zakon o vodovodech a kanalizacich),
ve znéni pozdéjSich predpisi a nafizeni vlady €. 61/2003 Sb., o ukazatelich a
hodnotach piipustného stupné znecisténi povrchovych a odpadnich vod, nalezitostech
povoleni k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o
citlivych oblastech.

4. Vieseném uzemi pozadujeme dislednou likvidaci divokych skladek a feSeni
likvidace odpadt v souladu se zakonem ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a zmén¢
nékterych dalSich zdkoni ve znéni pozde€jsich predpist.

V navrhu UP bude respektovano dle moznosti danych podrobnosti UP.
Dne 13. 5 2011 stanovisko CGS — GEOFOND ¢&.j. 323/V-2313-2011/574
Nejsou evidovana z4dna vyhradni loziska nerostnych surovin.
V uzemi se nenachazi zadna izemi s predpokladanymi vyskyty lozisek.

- V navrhu UP bude respektovano

Dne 30.5.2011 stanovisko RSD CR &.j. 10256-RSD-11-110

Pozadavek respektovat dalnici D5 véetné ochranného pasma dle § 30 a 32, zakona ¢.
13/1997 Sh.

Pozadavek vymezeni rozvojovych ploch mimo OP dalnice D5. V rozvojovych plochach
situovanych v blizkosti dalnice D5, nebo tésné za hranicich jejiho OP pozadujeme zatadit objekty
a zafizeni, pro které jsou stanoveny hygienické hlukové limity, do podminéné ptipustného
vyuziti. Podminkou bude, Ze v izemnim, resp. stavebnim fizeni bude prokazano, ze nebudou
prekroceny max. piipustné hladiny hluku v chranénych vnitinich i venkovnich prostorech staveb
a chranénych venkovnich prostorech. Upozorniujeme, ze veSkerd protihlukova ochrana takto
vzniklé zastavby nebude hrazena z prostfedktt RSD CR, ale musi byt provedena na naklady
investoru této zastavby, a to mimo pozemky dalnice D5.

V ptipad€, ze by v nekterych fesenych lokalitach hrozilo zasazeni nadlimitnim hlukem
z provozu na dalnici D5, lze pro takové lokality vyuzit Strategickou hlukovou mapu hlavnich
silnic, ktera byla zpracovana pro MZd CR v roce 2007. Na zakladé této mapy lze piedpokladat,
jak budou plochy zasazeny hlukem v noci (Ln). Kopii Strategické hlukové mapy v prostoru obce
Sird Vam v ptiloze zasilame.

- V navrhu UP bude provéfeno a piipadné respektovano

b) fyzické osoby:

3.) zaslané pozadavky (podavaji dotcené organy a krajsky trad):

Dne 16.5.2011 stanovisko Ministerstva zivotniho prostredi ¢.j. 395/520/11
- bez pozadavki. Informace o poddolovaném tzemi na tzemi obce pozadavek na
zakresleni tizemi v grafice navrhu UP.

-V navrhu UP bude respektovéno.

Dne 31.5.2011 stanovisko KHS Rokycany ¢.j. 9312/21/11
- bez pozadavki.

Dne 16.5.2011 stanovisko Utadu pro civilni letectvi &.j. 002673-11-701
- Souhlas za podminky respektovani OP letisté Rokycany.
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-V navrhu UP bude respektovano.

Dne 13.5.2011 stanovisko Ministerstva pramyslu a obchodu ¢.j. 18089/2011/03100
- bez pozadavk.

Dne 26.5.2011 stanovisko Ministerstva zdravotnictvi CR &.j. MZDR 111/2011
- bez pozadavkd.

Dne 25.5.2011 stanovisko Vojenskd ubytovaci s stavebni sprava &.j. 15195-1/49699-UP/2011-
7103/44
- bez pozadavk.

Dne 26.5.2011 stanovisko Ceského telekomunikaéniho tiadu ¢.j. CTU-48103/2011-634
- bez pozadavk.

Dne 24.5.2011 stanovisko Statniho Gfadu pro jadernou bezpeénost &.j. SUIB/RCPL/11274/2011

- bez pozadavkl. Jedna se zejména o povinnost stavebniho ufadu (§ 126 zékona ¢.
50/1976 Sb.) pred vydanim rozhodnuti o umisténi stavby, stavebniho povoleni, jakoz i
dodate¢ného povoleni tykajiciho se stavby, jejiz soucasti je jaderné zafizeni nebo pracovisté s
velmi vyznamnym zdrojem ionizujiciho zafeni (viz. vyhlaska ¢. 307/2002 Sb., ve znéni
pozdgjsich piedpist, § 10), vyzadat si od navrhovatele nebo stavebnika povoleni SUJB vydavané
k ¢innostem dle § 9 odst.1 zadkona ¢.18/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.

Pokud by byl pldnovan zasah do tzv. ,staré zatéze* (haldy po dtlnich ¢innostech apod.),
jeji vyuziti, nebo stavba v doteném uzemi, vyplyva pro budouciho stavebnika ze zikona C.
18/1997 Sb., ve znéni pozdgjsich predpisii, povinnost pozadat o povolent, resp. stanovisko SUIB
- § 8 odst. 2, § 9 odst. 1 pism. h), resp. j).

Pokud je planovéana zejména husta bytova zastavba, je z ekonomického hlediska vhodné
pii Gizemnim planovani vysledovat, zda se nejedna o uzemi s jinym, neZ nizkym radonovym
rizikem. V ptipadé vystavby na takovém uzemi by bylo provedeni staveb pravdépodobné drazsi,
vzhledem k nutnosti provadét opatfeni (§ 6 odst. 4 zdkona ¢. 18/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist), vedouci ke snizeni pfirodniho ozateni v disledku vyskytu radonu, stanovenych v
rozhodnuti o umisténi stavby nebo ve stavebnim povoleni. V prvni fazi vyhledavani vhodného
izemi pro vystavbu lze pouzit prognézni mapy radonového rizika, zpracované Ceskym
geologickym ustavem. Tyto mapy vSak nelze pouzit k ur¢eni radonového indexu na konkrétnim
stavebnim pozemku pfi umistovani dané stavby s pobytovym prostorem - tehdy je vyzadovano
zjisténi, Ze se nejedna o pozemek s nizkym radonovym indexem ( § 94 a ptiloha ¢. 11 vyhlasky €.
307/2002 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpist).

Dne 1.6.2011 stanovisko M&U Rokycany, odbor ZP &.j. 2772/0ZP/11
- pozadavky:
1.) vsoutasné dob& zpracovava firma GeoVision s.r.o. pro M&U Rokycany revizi
Generelti izemnich systémt ekologické stability v celém uzemi obce s rozsifenou
pusobnosti Rokycany. Pfed zanesenim lokalniho tizemniho systému ekologické stability
do zadani UP pozadujeme konzultovat jeho vymezeni s vys$e uvedenou firmou.
2.) ve vychodni casti izemi na loukach v blizkosti Cekovského rybnika byl nalezen
zvlasteé chranény druh rostliny — ohrozeny upolin evropsky (Trollius altissimus).
Tytoplochy je tfeba chranit pred negativnimi vlivy z okoli.
3.) doporucujeme navrhovat v rozvojovych izemi stavby ve vzdalenosti mensi nez 25 m
od okraje lesa.

- Bude respektovano, bod 3 bude uptesnéno a vyhodnoceno v navrhu.

Dne 12.5.2011 stanovisko Krajského utradu Plzeniského kraje, odbor kultury ¢.j. KPP/1483/11
Pozadavek na zachovani piivodnich historickych cest.

- Bude vyhodnoceno v navrhu v ramci koncepce krajiny.
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Dne 13.5.2011 stanovisko Krajského tfadu Plzenského kraje, odbor dopravy ¢.j. DSH/5963/11
- bez pozadavki.

Dne 18.5.2011 stanovisko Ministerstva zemedélstvi ¢.j. 87585/2011-MZE-130729
- bez pozadavki, informace o dokon¢enych a zapsanych KPU do KN.

Dne 3.6.2011 stanovisko Krajského uiadu Plzefiského kraje, OZP &j. ZP/5472/11
- K podobé a zpracovani dokumentace predlozen¢ho zadani izemniho planu nemame
zasadni pripominky. Nasledné vymezeni konkrétnich zabortt ZPF pozadujeme provést v
souladu se zdsadami jeho ochrany uvedenymi v ust. § 4 zakona, zejména pak navrhnout a
zdivodnit takové feSeni, které je z hlediska ochrany ZPF a ostatnich zdkonem chranénych
obecnych zajmi nejvyhodnéjsi. Findlni podobu navrhu tUzemniho planu obce Sira
doporuCujeme projednat s organem ochrany ZPF jest¢ pfed jeho dokoncenim. Své
stanovisko nasledné uplatnime k navrhu izemniho planu obce Sira.
- Zadani uzemniho planu obce Sird nemiize mit vyznamny vliv na evropsky vyznamné
lokality a ptaci oblasti. Uvedena koncepce fesi izemi mimo evropsky vyznamné lokality
a ptaci oblasti, pfi¢em? je ani jinak neovlivituje. Uplatiiuje stanovisko k navrhu zadani UP
obce Sira z hlediska regionalniho uzemniho systému ekologické stability: Do grafické
&asti navrhu zadani UP Sird je nutno zapracovat regionalni USES v souladu se Zasadami
uzemniho rozvoje Plzenského kraje vydanymi usnesenim ¢. 834/08 Zastupitelstva
Plzeiiského kraje ze dne 2. 9. 2008.
- Pozadujeme, aby plochy skladebnych prvki USES byly v navrhu UP Sira prednostné
vymezeny jako plochy pfirodni podle § 16 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych
pozadavcich na vyuzivani tizemi v platném znéni a jako takové byly v ramci koncepce
usporadani krajiny povazovany za nezastavitelné, s vyjimkou podmineéné moZznosti
umisténi nezbytnych staveb technické a dopravni infrastruktury.
- nepozaduje zpracovani vyhodnoceni vlivii upraveného navrhu zadani izemniho planu
Sira z hlediska vlivil na Zivotni prostredi.

- Bude respektovano.

Dne 8.3.2010 stanovisko Krajského ufadu Plzenského kraje, ORR ¢.j. RR/502/10

- pozadavky:

Po seznameni s pfedloZzenym navrhem zadani upozoritujeme, Ze se obec Sird nachazi ve
spravnim obvodu obce s roz§ifenou plsobnosti Rokycany, kterou podle platné Politiky izemniho
rozvoje CR, schvalené dne 20.7.2009 usnesenim V1ady CR ¢&. 929, prochéazi rozvojova osa
republikového vyznamu Praha - Plzef - hranice CR (-Niirnberg) — OS1 a do které zasahuji
rozvojova oblast OBS5 Plzen a dale oblasti s vyss§i mirou problémt Rokycansko - Berounsko a
Brdy. Zptesnéni vymezeni republikovych rozvojovych oblasti a os v hranicich jednotlivych obci a
stanoveni rozsahu specifickych oblasti nadmistniho vyznamu je ikolem krajskych zasad
tizemniho rozvoje. Politika izemniho rozvoje CR kromé& obecnych priorit a kol izemniho
planovani pozaduje na uzemi obce vymezit a chranit koridor vysokorychlostni Zelezni¢ni dopravy
VRI1 a respektovat dalnici D5 jako soucast prochazejiciho IV.A transevropského multimodalniho
koridoru.

Zasady uzemniho rozvoje Plzeiiského kraje byly vydany dne 2.9.2008 usnesenim ¢.
834/08 Zastupitelstva Plzenského kraje. Po posouzeni izemnich podminek a SirSich vazeb je
uzemi obce Sird zafazeno do vySe uvedené republikové rozvojové osy OS1, neni vSak
rozvojovym uzemim na této ose. Krajska iizemné planovaci dokumentace neuklada provéteni
podminek uzemi obce Sirda uzemni studii nebo regula¢nim planem pofizovanymi krajskym
uradem. Od nabyti ti¢innosti Zasad izemniho rozvoje Plzenského kraje dnem 17.10.2008 je nutné
v tzemnim plénu Sira respektovat feSeni této platné krajské uzemné plédnovaci dokumentace v
plném rozsahu, véetné zameri a limith nadmistniho vyznamu, ale i obecnych zasad, priorit a cild
uzemniho planovani stanovenych pro tizemi Plzenského kraje a pro osu OS1. V dané souvislosti
zejména upozornujeme, ze pozadavky na vymezeni uzemnich rezerv v bodé 3. navrhu zadani
musi zahrnovat koridor vysokorychlostni trati VR1.

Kromé vyse uvedenych pozadavki na respektovani Politiky uzemniho rozvoje CR a
Zasad tGzemniho rozvoje Plzenského kraje odbor regionalniho rozvoje Krajského ufadu
Plzeniského kraje neuplatiiuje k predloZzenému navrhu zadani uzemniho planu Sird dalsi
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pozadavky na obsah projednavané uzemné planovaci dokumentace podle § 47 odst. 2 stavebniho
zakona.

- V navrhu bude respektovano
V ramci metodické pomoci potizovatele dale upozornujeme, Ze:

- v ndvrhu zaddni maji byt zahrnuty pouze pozadavky na feSeni, nikoli popis stavu nebo
doporuceni (napft. bod 5.B.f), a to pouze takové, které neptekracuji moznost feseni izemnim
planem (napt. pozadavek feSeni vetejného osvétleni),

- v bodé 3. navrhu zadéni je oznaceni zastavitelnych ploch z divodu absence jakékoli blizsi
specifikace zcela bezpfedmétné a neposkytuje zadné informace o kvantité ploch, sméfovani
rozvoje zastavéného tzemi apod.,

- vodni toky nejsou technickou infrastrukturou podle § 2 odst. 1 pism. k) bodu 2. stavebniho
zakona a § 10 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani Gizemi, ve znéni
pozdg¢jsich predpist (bod 5.B.a),

- osa OS1 je vymezena krajskou iizemné planovaci dokumentaci podle spravnich tizemi obct,
nemad tedy zadny ,,ptrilehly uzemni pas* (bod 10. navrhu zadani),

- v bod¢ 11. navrhu zadani maji byt uvedeny pozadavky na plochy, ve kterych bude pofizena
uzemni studie nasledné po vydani a nabyti i¢innosti izemniho planu, tedy nikoli ve fazi
pofizovani jeho navrhu,

- formulace bodu 12. navrhu zadani je nejednozna¢na a nepiesna,

- v bod¢ 13. navrhu zadani neni vhodné uvadét, ze jiné koncepce jsou neptipustné (nelze vyloudit
napft. koncepce piesahujici rimec moznosti feSeni uzemnim planem).

- Zadani je v tomto smyslu upraveno.

Zapis s upravenym zadanim byl poskytnut povéfenému zastupiteli. Pofizovatel vydal pokyn ke
schvaleni upraveného zadani zastupitelstvem.

Dne 7.11.2011 potizovatel obdrzel pod ¢.j. 10007/OST/11 od obce vypis z usneseni zastupitelstva
¢. 6/2010 ze dne 29.12.2010, kterym bylo schvaleno upravené zadani uzemniho planu.

Opatienim ze dne 11.1.2012 dal pofizovatel pokyn zpracovateli ke zpracovani navrhu. Jako
ptiloha bylo upravené schvalené zadani, zapis z projednani Gpravy.

Navrh:

Po obdrzeni navrhu tizemniho planu dne 8.3.2013 pofizovatel opatienim ze dne 13.5.2013
oznamil zah4jeni projednavani navrhu a zaroven pozval obec, pro kterou tizemni plan potizuje, sousedni
obce, krajsky ufad, dot¢ené organy a ostatni organizace na spole¢né jednani podle § 50 odst. 2 zakona ¢.
183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen SZ), které se konalo dne 10.6.2013 od
14:00 v zasedaci sini Triana na M&U Rokycany. Zaroveii viechny obeslané pouéil o uplatiiovani
stanovisek a pfipominek k navrhu podle § 50 odst. 2 SZ.

V3ichni obeslani byli opét pou¢eni o lhlitdch pro uplatiovani pfipominek a stanovisek v souladu s
§ 50 odst. 2 SZ.

Pofizovatel podle § 50 odst. 2 stavebniho zakona v souladu s § 172 odst. 1 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist vyzval dotéené organy, aby uplatnily sva stanoviska
nejpozdéji do 30 dnil ode dne jednani. Ve stejné lThité mohly sousedni obce uplatnit své pfipominky. Po
tuto dobu pofizovatel umoznil uvedenym organtim nahlizet do navrhu izemniho planu. Déle bylo
upozornéno, ze k pozd¢€ji uplatnénym stanovisklim se neptihlizi a ze navrh Gtzemniho planu je vystaven i
na webové strance www.rokycany.cz, méstsky utrad, informace z odboru, stavebni odbor, izemni plany
obci.

Opattenim ze dne 13.5.2013 potizovatel dorucil v souladu s § 50 odst. 3 stavebniho zdkona navrh
uzemniho planu Sira k vefejnému nahlédnuti a moznosti podat pisemnou pfipominku. Misto vystaveni
uvedené dokumentace bylo na: Obecni ufad Sira, Méstsky ufad Rokycany, odbor stavebni a internetové
stranky www.rokycany.cz v sekci Méstsky afad, odbor stavebni, izemni plany obci, obec Sira,
neprojednany novy uzemni plan Sira.
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Dokumentace byla vystavena od 15.5.2013 do 2.7.2013. Potizovatel upozornil, Ze do 30 dnti ode
dne doruceni mtze kazdy uplatnit u pofizovatele pisemné piipominky. Dale v souladu s § 50 odst. 3
stavebniho zakona upozornil, ze k pozdé&ji uplatnénym piipominkam se nepfihlizi.

Dne 10.6.2013 se uskuteénilo spole¢né jednani o navrhu UP. V pribéhu diskuze zadny

z dot¢enych organti své stanovisko neuplatnil.

10.

11.

12.

K navrhu UP Sira byla doru¢ena v uvedenych lhiitach podani a stanoviska:

Stanovisko Ministerstva priamyslu a obchodu ¢.j. 21474/2013/31100 ze dne 16.5.2013- bez
pripominek.

Vyjadieni Ceské geologické sluzby -Geofond, ¢.j. CGS630/13/0492/V-448 ze dne 21.5.2013 —
bez pripominek.

Utad pro civilni letectvi &.j. 002625-13-701 ze dne 17.5.2013- - bez p¥ipominek.

Koordinované zavazné stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru ¢.j. HSPM-2222-2/2013 Ro ze
dne 27.5.2013- souhlasné stanovisko.

Stanovisko Krajské hygienické stanice ¢.j. 8919/21/13 ze dne 18.6.2013- bez pfipominek.
Stanovisko Ministerstva Zivotniho prostiedi ¢.j. 385/520/13 33157/ENV/13 ze dne 14.6.2013- bez
dal$ich ptipominek.

Vyjadieni Krajského tradu Plzenského kraje, odboru dopravy ¢.j. DSH/7209/13 ze dne
14.6.2013- bez ptipominek.

Vyjadieni Ministerstva obrany, VUSS Praha, ¢j. MOCR 19874-2/67155-UP/2013-7103/44 ze
dne 29.5.2013- souhlas.

Vyjadieni Krajského utadu Plzenského kraje, odboru kultury ¢.j. KPP/1746/13 ze dne 20.6.2013-
bez ptipominek. Upozoritujeme vSak, ze na feSeném katastralnim uzemi sidla Sira se nachazi
tizemi s archeologickymi nalezy — UAN I. Sir, pot ¢. SAS 12-34-07/1, které je v souladu s
umluvou ¢. 99/2000 Sb.m.s., o ochran€ archeologického dédictvi Evropy chranéno. Na tzemi s
archeologickymi nalezy se dale vztahuje i ochrana podle zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist, z néhoz podle § 22 odst. 2 vyplyva povinnost
oznamit Archeologickému tustavu jakékoli planované zemni zasahy a stavebni ¢innosti, které by
mohly ohrozit archeologické dédictvi lokality a dale povinnost umoznit organizaci opravnéné k
provadeéni archeologickych vyzkumi provést na dotéeném izemi zachranny archeologicky
vyzkum.

Dale zdtiraziiujeme aspekt krajinného uspotradani dotcené lokality, na né€jz je nutno brat
ohled pfi planovani a realizaci izemniho planu, nebot’ nese fadu cennych informaci o historickém
vyvoji oblasti a tvofi tak zakladni soucast spole¢ného kulturniho a ptirodniho dédictvi dané
lokality. Prioritou je ochrana krajiny na feSeném tuzemi v souladu s Evropskou imluvou o krajiné
¢. 13/2005 Sb.m.s.

Stanovisko Méstského titadu Rokycany, odboru dopravy ¢.j. MeRo/5488/0OD/13 Ant ze dne
26.6.2013- bez ptipominek.

Vyjadfeni RSD CR &.j. 9087-RSD-13-110 ze dne 24.6.2013- Lokalita Z9 neni situovana

Vv blizkosti dalnice D3, ale vzhledem ke konfiguraci terénu je mozné, ze bude zasazena hlukem

Z provozu na této komunikaci. Upozoritujeme, ze veSkera protihlukova ochrana takto vzniklé
zastavby nebude hrazena z prostiedkii RSD C, ale musi byt provedena na naklady investorti této
zastavby a to mimo pozemky dalnice D5.

Stanovisko Ministerstva dopravy, ¢.j. 506/2013-910-UPR/2 ze dne 8.7.2013. U lokality Z9
upozornujeme, ze s ohledem na konfiguraci terénu muze byt lokalita zasazena hlukem z provozu
na dalnici D5 a ptipadna protihlukova opatfeni budou hrazena investory této zastavby. Z hlediska
zelezniéni dopravy nejsou piipominky.

Potizovatel opatfenim ze dne 24.7.2013 pozadal obecni ufad Sird o poskytnuti dokumentu —

Doruceni navrhu tzemniho planu Sira zvefejnovaného vetfejnou vyhlaskou, ktery mél byt vyvésen od
15.5.2013 do 2.7.2013. Nebot pofizovatel svéSeny dokument neobdrzel. Dale upozornil, Ze bez tohoto
dokladu nelze v potizovani UP pokracovat.

Opattenim ze dne 1.8.2013 byl Krajsky ufad Plzenského kraje, odbor regionalniho rozvoje

pozadan o stanovisko k navrhu tizemniho planu Sira podle § 50 odst. 7 stavebniho zakona.
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Krajsky Grad zasle porizovateli stanovisko k navrhu tizemniho planu z hledisek zajisténi
koordinace vyuzivani izemi s ohledem na §ir$i tzemni vztahy, souladu s politikou izemniho rozvoje a s
vyjimkou uzemniho planu pro tizemi hlavniho mésta Prahy souladu s izemn¢ planovaci dokumentaci
vydanou krajem. Pokud nezasle stanovisko do 30 dnil od obdrzeni stanovisek, pfipominek a vysledki
konzultaci, je mozné uzemni plan vydat i bez jeho stanoviska.

Do pftilohy potizovatel ptipojil:

a) Navrh uzemniho planu Sira (1x)
b) Protokol z spole¢ného jednani (1x)
¢) Uplatnéna stanoviska dotcenych organd (12x):

Opatfenim ze dne 16.8.2013 potizovatel informoval obec a Krajsky ufad (z ddvodu posuzovani
navrhu podle § 50 odst. 7 SZ) ze potizovatel dne 31.7.2013 obdrzel podani od Ing. Jana Kratochvile a
Ing. Ivany Kratochvile. Uvedena podani jsou nazvana pfipominky k navrhu tizemniho planu Sira.
Ptipominky jsou tohoto znéni:

a) podani od Ing. Jana Kratochvile:

1. Jako majitel pozemku p.¢. 619 podavam ptripominku proti zatazeni zastavitelné plochy oznacené v
uzemnim planu jako Z8 do II. etapy vystavby. Povazuji za ptirozené uptednostnit a dokoncit vystavbu ve
zbyl¢é proluce, vymezené zastavitelnou plochou Z8, ktera plynule navazuje na stavajici fadu domd. Proto
zaddm o zménu zatazeni vyse jmenované plochy do 1. etapy.

2. Jako majitel pozemk p. ¢. 629/3 a 629/1 nesouhlasim s umisténim vedeni VN pies mé pozemky.
Rovnéz planované umisténi trafostanice pfed domem €. p. 24 nepovazuji za vhodné. Navrhuji umistit
planovanou trafostanici na pozemek p. ¢. 626/1 nebo 640 a dale pokrac¢ovat sekundarnim vedenim podél
komunikace. V navaznosti na realizaci vystavby trafostanice VN/NN na vyse uvedenych pozemcich
navrhuji vymezeni plochy pro smisenou venkovskou vystavbu tak jak je naznacena v ptiloze ¢. 1, jako
ucelné vyuziti izemi navazujiciho na intravilan obce a pfiléhajiciho ke kvalitni komunikaci.

3. Jako majitel pozemku p. ¢. 629/3 bych chtél upozornit na pravomocné tizemni rozhodnuti o zméné
vyuziti izemi vydané Méstskym urfadem Zbiroh dne 21. 8. 2012 €. j.: vyst. 1279/2012 a navrhuji zahrnout
do zastavitelné plochy oznacené v uzemnim planu jako Z9 celé toto izemi.

b) podani od Ing. Ivany Kratochvile:

1. jako osoba podnikajici na uzemi obce Sira podavam pfipominku tykajici se moznosti vymezeni plochy
pro vyrobu a skladovani (viz ptiloha 1), kterou z divodu naplnéni mnou vlastnénych kapacit a
neexistence zadné jiné volné plochy v obci nutné pottebuji pro planovany dalsi rozvoj svého podniku. Jak
je z mapy patrné navrhovana plocha na parcele €. 555 plynule navazuje na jiz schvalené izemi pro
vyrobu a skladovani obce Cekov. S ohledem na vzdalenost témet 1 km od intravilanu obce Sira a
soucasné dobré dostupnosti silnice II. tfidy ¢. 234 se vyluCuje mozny sttet a jakékoliv obtézovani obc¢anii
obce. Vlastnik s vy$e jmenovaného pozemku se zménou vyuziti souhlasi.

2. Jako uzivatelka zemédé€lskych pozemku sousedicich se Sirskym potokem navrhuji vhodnéjsi plochu
pro umisténi rybniku K3 (viz ptiloha 2). Dle vyznacenych vrstevnic na pfiloZzené mapé by bylo vhodné
pro umisténi rybniku vyuzit terénni nerovnost na parcele ¢. 582, ktera v soucasné dob¢€ pouze ztézuje
zemédélské vyuziti pozemku a ktera by ucelné vytvorila zapadni hraz rybniku. Vlastnik s vyse
jmenovaného pozemku se zménou vyuziti souhlasi.

3. Dale z divodu zajisténi dostateéného pritoku vody k planovanému rybniku a také z diivodu zna¢né
nakladnosti budovani siti k noveé planovanému umisténi Cistirny odpadnich vod Z12 navrhuji
respektovani pivodniho umisténi Cistirny odpadnich vod tak jak bylo vymezeno Urbanistickou studii z
prosince 1999 vypracovanou Ing. Arch. Petrem Freiem.

Dne 15.8.2013 se uskute¢nilo na MéU Rokycany, odboru stavebnim jednéni mezi potizovatelem
a povéfenym zastupitelem ve véci projednani vySe uvedenych podani. Pfipominky byly vyhodnoceny
nasledovne:
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a) 1) Pfipomince bude vyhovéno. Lokalita Z8 bude pfesunuta do L. etapy
2a) Ptipomince bude vyhovéno. Bude provéfena moznost posunuti vedeni k TS na obecni
pozemek p.¢. 632/1 na jizni strané izemi
2b) Ptipomince vyhovéno nebude (tyké se vymezeni zastavitelné plochy).
3) Ptipomince vyhovéno nebude.

b) 1) Pfipomince bude vyhovéno. Bude proveéfena moznost zahrnuti zastavitelné plochy na
pozemcich p.p.&. 555, 556 a 557 rovnob&zné s VN a se stavajici plochou v UP Cekov.
2) Pfipomince bude vyhovéno. Bude provéfena moznost rozsiteni stavajici plochy K3 tak, aby po
zaméfeni bylo mozné v pfipadném tzemnim fizeni vybrat nejvhodnéj$i variantu umisténi
S minimalnimi naroky na zemni prace.
3) Pripomince vyhovéno nebude s ohledem na nakladnost budovani siti technického vybaveni.

Po tGpravé navrhu byly zmény projednany s dotéenymi organy.

Pofizovatel v uvedené 1htité neobdrzel stanovisko aproto postupoval v souladu s § 50 odst. 7, kdy
muze potizovatel uzemni plan vydat i bez jeho stanoviska pokud se nadfizeny organ nezasle stanovisko
do 30 dnt.

Nasledné opatienim ze dne 21.11.2013 pozadal zpracovatele o provedeni pravy navrhu pied
zahéjenim fizeni o izemnim planu na zaklad¢ stanovisek dotcenych organd a uplatnénych ptfipominek na
spole¢ném jednani podle § 50 odst. 2 a 3.

Potizovatel opatienim dne 13.2.2014 vefejnou vyhlaskou oznamil zahéjeni fizeni o izemnim
planu a oznamil, Ze vefejné projednani se bude konat dne 24.3.2014 v zasedaci mistnosti Triana na M&U
v Rokycanech od 15:00 hodin.

Z vetejného projednani byl vyhotoven zépis:

Potizovatel ptivital vSechny pfitomné a sezndmil je s pribéhem vefejného projednani a
S ptislusnym ustanovenim stavebniho zakona konkrétné s § 52:

Némitky proti navrhu tzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemkt a staveb dotcenych
navrhem feseni, opravnény investor a zastupce verejnosti.

Nejpozdéji do 7 dnii ode dne vefejného projednani muze kazdy uplatnit své pfipominky a dotcené
osoby podle odstavce 2 namitky, ve kterych musi uvést odiivodnéni, tidaje podle katastru nemovitosti
dokladujici dotena prava a vymezit uzemi dot¢ené namitkou. Dotéené organy a krajsky urad jako
nadfizeny organ uplatni ve stejné lhite stanoviska k ¢astem feSeni, které byly od spolecného jednani
zmeénény. K pozdéji uplatnénym stanoviskiim, pfipominkam a namitkam se nepftihlizi. Dotéené osoby
opravnéné k podani ndmitek musi byt na tuto skutecnost upozornény.

Ke stanoviskim, namitkdm a pfipominkam ve vécech, o kterych bylo rozhodnuto pfi vydani
zasad tizemniho rozvoje nebo regula¢niho planu vydaného krajem, se nepftihlizi.

Potizovatel poprosil o odborny vyklad navrhu tzemniho planu.
Potizovatel dale seznamil pritomné se zaslanymi namitkami, pfipominkami a stanovisky, které
byly potizovateli k navrhu doruceny:

1. Stanovisko Ministerstva zdravotnictvi CR, &.j. MZDR 135/2014-/INV-410 ze dne 13.2.2014- bez
ptipominek.

2. Stanovisko RWE GasNet, s.r.0. ¢.j. 50000912397 ze dne 12.3.2014 — obec neni plynofikovana.
V zajmovém Uzemi se nachazi ¢ast VTL plynovod DN 300. Toto plynarenské zatizeni je soucasti
distribu¢ni soustavy plynu. V UP pozadujeme: Respektovat stavajici plynarenské zatizeni véetné
jejich ochrannych a bezpecnostnich pasem v souladu se zdkonem ¢. 458/2000 Sb., energeticky
zékon. Zakreslit plynarenska zatizeni v aktualnim stavu v detailech &asti UP.

Pti respektovani uvedenych podminek s navrhem souhlasime.
3. Vyjadfeni Povodi Vltavy, ¢j. 12620/2014-342/Ce ze dne 11.3.2014. P¥ipominky:

Pozadujeme upravit text v navrhu tizemniho planu v kapitole e.4.2. Odvedeni a ¢isténi
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odpadnich vod, str. 17 na: ....je mozné ziidit domovni COV odpadnich vod s moZnosti napojeni a
stavajici jednotnou kanalizaci. Upozoriiujeme, Ze odpadni vody z domovnich ¢istiren odpadnich
vod nelze svadét do dest'ové kanalizace.

Pro navrhovanou vystavbu musi byt zajistén dostatecné vydatny zdroj pitné vody,
spliiujici pozadavky uvedené v ustanoveni § 11,13,14 zdkona ¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a
kanalizacich pro vetfejnou potfebu a o0 zméné nekterych zdkond (zékon o vodovodech a
kanalizacich), ve znéni pozdéjsich predpist.

Likvidaci srazkovych vod v tizemi pozadujeme fesit podle zasady: maximalni mnozstvi
srazkovych vod fesit pfirozenym vsakem do pldy, tzn. minimalizovat zpeviiovani ploch tizemi
nepropustnymi materialy, ze zpevnénych ploch odvadét srazkové vody predevsim destovymi
stokami oddilné kanalizace a odpadni vody splaskovymi stokami oddilné kanalizace. Pouze

V nezbytn€ nutnych ptipadech odvadét srazkové vody spolecné s odpadnimi jednotnou kanalizaci.

Veskera likvidace odpadnich vod musi byt provadéna v souladu s pozadavky ustanoveni §
16,31,32 odst. 2 a 3, § 35 odst. 2 a 38 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakoni (vodni zakon), ve znéni pozd¢jsich predpisi, ustanoveni § 18 a 19 zékona ¢. 274/2001
Sb., o vodovodech a kanalizacich a natizeni vlady ¢. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotach
pripustného stupné€ znecisténi povrchovych a odpadnich vod.

V feseném uzemi pozadujeme dislednou likvidaci tzv. divokych skladek a feSeni ukladani
odpadil v souladu se zdkonem ¢. 185/2001 Sb., o odpadech.

Upozorfiujeme na nutnost respektovani opravnéni Povodi Vltavy, statni podnik (pfipadné Lest
CR, statni podnik), pii sprave vodnich toki (ustanoveni § 47,49,59 vodniho zakona a vyhlasky ¢.
470/2001 Sh.,)

Zamery staveb, zatizeni nebo ¢innosti na pozemcich, na nihZ se nachazeji koryta vodnich tok,
nebo na pozemcich s nimi souvisejici, musi byt projednany s Povodim Vltavy, statnim podnikem.

Pokud je vyuzivan zdroj podzemni vody vychodn¢ od obce Sira, bude v grafické casti izemniho
planu zakresleno ochranné pasmo vodniho zdroje.

4. Vyjadieni Ceského telekomunika¢niho titadu, &j. CTU-8072/2014-634 ze dne 14.2.2014. CTU
nema v uvedenim k.u. zajmy, bez piipominek.

Pofizovatel dale ptitomné seznamil v souladu s § 53 stavebniho zakona s dal$im postupem
porizovani uzemniho planu.

Navrh tizemniho planu byl na misté jednani k dispozici.Do navrhu je mozné nahlizet na
webovych strankach mésta Rokycany, www.rokycany.cz

Po uplynuti 1hiity pro podani namitek, pfipominek a stanovisek v souladu s § 53 SZ potizovatel
ve spolupraci s urCenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednéani. Dne 11.4.2014 poftizovatel
pozédal zpracovatele o provedeni tpravy navrhu.

Souhrnné bylo k nadvrhu podano
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- je Fedeno v UP- tzn. bez pFipominek.
3. Vyjadfeni Povodi Vltavy, ¢j. 12620/2014-342/Ce ze dne 11.3.2014. P¥ipominky:

Pozadujeme upravit text v navrhu tizemniho planu v kapitole e.4.2. Odvedeni a ¢isténi
odpadnich vod, str. 17 na: ....je mozné zfidit domovni COV odpadnich vod s moznosti napojeni a
stavajici jednotnou kanalizaci. Upozoriiujeme, Ze odpadni vody z domovnich &istiren odpadnich
vod nelze svadét do destové kanalizace.

- bude vyhovéno, navrh bude doplnén.

Pro navrhovanou vystavbu musi byt zajistén dostate¢né vydatny zdroj pitné vody,
spliujici pozadavky uvedené v ustanoveni § 11,13,14 zdkona ¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a
kanalizacich pro vefejnou potiebu a o0 zméné nekterych zakont (zakon o vodovodech a
kanalizacich), ve znéni pozdéjsich predpist.

- je teSeno, ndvrh nebude upravovan.

Likvidaci srazkovych vod v tizemi pozadujeme fesit podle zasady: maximalni mnozstvi

srazkovych vod fesit pfirozenym vsakem do pldy, tzn. minimalizovat zpeviiovani ploch tzemi

nepropustnymi materidly, ze zpevnénych ploch odvadét srazkové vody predevsim destovymi

stokami oddilné kanalizace a odpadni vody splaskovymi stokami oddilné kanalizace. Pouze

V nezbytné nutnych ptipadech odvadét srazkové vody spole¢né s odpadnimi jednotnou kanalizaci.
- je nad podrobnost feseni v UP, navrh nebude upravovan.

Veskera likvidace odpadnich vod musi byt provadéna v souladu s pozadavky ustanoveni §
16,31,32 odst. 2 a 3, § 35 odst. 2 a 38 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakont (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, ustanoveni § 18 a 19 zakona ¢. 274/2001
Sb., o vodovodech a kanalizacich a nafizeni vlady ¢. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotach
pfipustného stupné znecisténi povrchovych a odpadnich vod.

- Navrh jiz Fesi v podrobnosti mozného Feseni v UP, navrh nebude upravovan.

V feseném uzemi pozadujeme diislednou likvidaci tzv. divokych skladek a feseni ukladani
odpadi v souladu se zdkonem ¢. 185/2001 Sb., o odpadech.
- je nad podrobnost FeSeni v UP, navrh nebude upravovan.

Upozoriiujeme na nutnost respektovani opravnéni Povodi Vltavy, statni podnik (pfipadné Lest
CR, statni podnik), pfi spravé vodnich tokii (ustanoveni § 47,49,59 vodniho zakona a vyhlasky ¢&.
470/2001 Sb.,)

- je nad podrobnost Feseni v UP, navrh nebude upravovan.

Zamery staveb, zafizeni nebo ¢innosti na pozemcich, na nichz se nachazeji koryta vodnich toki,
nebo na pozemcich s nimi souvisejici, musi byt projednany s Povodim Vltavy, stditnim podnikem.
- je nad podrobnost FeSeni v UP, navrh nebude upravovan.

Pokud je vyuzivan zdroj podzemni vody vychodné od obce Sira, bude v grafické ¢asti izemniho
planu zakresleno ochranné pasmo vodniho zdroje.
- Bude architektem provéreno, navrh bude pFipadné upraven.

4. Vyjadieni Ceského telekomunikaéniho tadu, &.j. CTU-8072/2014-634 ze dne 14.2.2014. CTU
nema v uvedenim k.u. zajmy,

- bez pFipominek.

Po vefejném projednani doslo:

5. Sdéleni Krajského uradu Plzeiiského kraje, odboru kultury a pamatkové péce, €.j. KPP/261/14 ze
dne 13.2.2014.
- bez pFipominek.
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6. Stanovisko M&U Rokycany, odboru Zivotniho prostiedi, ¢.j. MeRo/1341/0ZP/14 ze dne
25.3.2014.
- bez pFipominek.

7. Stanovisko Mé&U Rokycany, odboru dopravy, &.j. MeRo/2189/0D/14 ze dne 24.3.2014.
- bez pFipominek.

8. Dne 26.3.2014 pod ¢.j. MeRo0/2231/0OST/14 potizovatel obdrzel podani s nazvem:
Véc: Namitky k navrhu Uzemnimu planu Sira
Jako majitel pozemktl dotéenych navrhem Uzemniho planu Sird podavam tyto namitky:

Jako majitel pozemki p.¢. 562 a 619 podavam NAMITKU proti ziizeni komunikace pro p&si
vedouci pfes vySe zminéné pozemky. Oba dotcené pozemky jsou vedeny a vyzivany jako orna
puda. Navrhovana komunikace neobnovuje Zadnou historickou cestu a kon¢i mezi poli bez
navaznosti na jakoukoliv komunikaci. V ramci pozemkovych tprav, byla v katastru obce Sira
vybudovana v nakladu mnoha milionii K¢ dostate¢né husta sit’ cest, slouzici primarné ke
zptistupnéni pozemkd, ale také jako vhodné spojnice vyuzitelné pro pési turistiku. Proto zasadné
NESOUHLASIM s umisténim této komunikace na mé pozemky.

- Bude vyhovéno, komunikace pro pési bude z navrhu vypusténa.

Chci upozornit na politovani hodnou chybu ve jméné pro obec historicky vyznamné osobnosti,
ktera se spravné jmenuje FrantiSek Kratochvile. Dale bych rad upozornil na nesrovnalost jeho v
pusobisti, které je spojovano se stavenim v Siré ¢.p. 6. FrantiSek Kratochvile se narodil 4. 4. 1875
v Siré ¢.p. 5, ale v roce 1894 ve svych 19 letech odesel jako fidici ucitel obecné skoly do
Berouna, kde piisobil od roku 1897 po dobu 29 let jako jednatel a od roku 1929 jako starosta
péveckého spolku Slavos. V roce 1932 se stal starostou pévecké Zupy Zvonaiovy. V Beround
aktivné plsobil vice nez 45 let, az do své smrti v 2.9. 1941 a je zde rovnéZ v rodinné hrobce
pochovan. Je zajisté dobie pfipominat si Frantiska Kratochvile jako vyznamného rodaka obce
Sira, ale nelze spojovat jeho plsobiste se stavenim C.p. 6. Jako majitel staveni Sira €.p. 6 tedy
podavam NAMITKU proti ochrané urbanistickych, architektonickych, historickych, kulturnich a
civiliza¢nich hodnot staveni ¢.p. 6.

- Bude vyhovéno, informace bude z textu vypusténa.

V Siré dne 25. 3. 2014, Ing. Jan Kratochvile, Sira 6, 33701, Rokycany

9. Dne 26.3.2014 pod ¢.j. MeRo0/2230/0OST/14 potizovatel obdrzel podani s nazvem:
Véc: Pripominky k navrhu Uzemniho planu Sira
Podavam tyto piipominky k Uzemnimu planu Sir:

Jako osoba podnikajici v zeméd€lstvi na izemi obce Sird poddvam pfipominku proti ziizeni
komunikace pro pési vedouci pres pozemek p.¢. 597, ktery uzivam jako pastvinu pro ovce a skot
a ktery je trvale ohrazen elektrickym ohradnikem. Navrhovana komunikace neobnovuje zadnou
historickou cestu a ani neslouzi pro pési jako zkratka. V ukoncenych pozemkovych uprav, byla v
katastru obce Sird vybudovana v nakladu mnoha miliond K¢ dostateéné husta sit’ cest, slouzici
primarné ke zptistupnéni pozemkd, ale také jako vhodné spojnice vyuzitelné pro pési turistiku.
Proto zasadné NESOUHLASIM s umistovanim téchto komunikaci na zemédélské pozemky.

- Nebude pfipomince vyhovéno, navrh nebude upravovan.

Jako uzivatelka zemédélskych pozemki p.¢. 516 a p.€. 517 podavam ptfipominku proti umisténi
lokalniho biokoridoru LBK RO172 - R0129 napfi¢ vySe zminénymi pozemky. V ptivodni
Urbanistické studii z prosince 1999 vypracované Ing. Arch. Petrem Freiem byl tento biokoridor
vymezen a nasledné pii pozemkové Gprave realizovan na pozemcich p.¢. 518 a 496 jako travnata
mez rozdé€lujici velké plochy orné puidy a jako spojnice lokalnich biocenter. Proto piipominkuji
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chybné umisténi lokalniho biokoridoru LBK RO172 - R0129 a navrhuji umisténi tak jak bylo
schvaleno Rozhodnutim o komplexni pozemkové tipravé v katastralnim tizemi Sird ¢,j.: PU
372/01 ze dne 21. 6. 2001.

- Nebude pfipomince vyhovéno, navrh nebude upravovan.

V Siré dne 25.3.2014 Ing. Ivana Kratochvile, Sird 6, 33701, Rokycany

Potizovatel vyhodnotil podani jako pfipominky a namitky a po sdéleni zpracovatele, jakym
zptsobem budou vyhodnocena néktera podani, ktera méla byt provétena architektem (viz. zapis vyse),
bylo rozhodnuto postupovat podle § 53 odst. 1, tj. bez opakovani vefejného projednani. Potfizovatel ve
spolupraci s povéfenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani a zpracoval s ohledem na vetejné
zajmy navrh rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pripominek uplatnénych k navrhu tizemniho planu.

Navrhy byly doru¢eny dotéenému organu kterého se tykaly, tj. M&U Rokycany, odboru Zivotniho
prostiedi.

MeéU Rokycany, odbor Zivotniho prostiedi vydal vyjadieni dne 15.5.2014. Dotéeny organ
pozaduje ponechat vymezeny lokalni biokoridor RO 172-R0O129 z revize generelti izemnich systémi
ekologické stability ,,Rokycansko IV*, ktery odpovida aktudlné platné metodice i souasnému stavu
krajiny. Dle vyse uvedeného je vyjadieni dotceného organu v souladu s vyhodnocenim namitek a
pripominek pofizovatele a povéreného zastupitele.

Nasledné porizovatel zpracoval odlivodnéni zpracované potizovatelem a opatienim ze dne
16.6.2014 jej poslal zpracovateli k zapracovani do navrhu UP s pokynem k tpravé navrhu na zékladé
vefejného projednani. Nasledné byl navrh dle § 54 stavebniho zakona predan zastupitelstvu obce
s pokynem k vydani UP. Navrh UP nabyl G¢innosti 15 dnem po vydani vyhlasky na OU Sira.

2) Vysledek pi‘ezkoumani izemniho planu:
- s politikou izemniho rozvoje a izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem,

UP je zpracovan v souladu s Politikou izemniho rozvoje CR z roku 2008, schvalenou vladou
dne 20.7.2009, usnesenim €. 929 a se Zasadami izemniho rozvoje, které byly vydany zastupitelstvem
kraje dne 2.9.2008, usnesenim ¢. 834/08. Blizsi zhodnoceni souladu jiz uvedl projektant
v odiivodnéni UP. Pofizovatel se s timto hodnocenim ztotoZiiuje, a proto neni nutné zde toto
duplicitné uvadét.

- s cili a ikoly izemniho planovani, zejména s poZadavky na ochranu architektonickych a
urbanistickych hodnot v izemi a poZadavky na ochranu nezastavéného uzemi,

Cile tzemniho planovani jsou uvedeny v § 18 SZ:

(1) Cilem tzemniho planovani je vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny
rozvoj Uzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro priznivé Zivotni prostfedi, pro
hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje potfeby
soucasné generace, aniz by ohroZzoval podminky Zivota generaci budoucich.

(2) Uzemni planovani zajistuje pFedpoklady pro udrZitelny rozvoj Gizemi soustavnym a
komplexnim FeSenim ucelného vyuZiti a prostorového uspofadani Gzemi s cilem dosaZeni obecné
prospésného souladu verejnych a soukromych zajm(l na rozvoji Uzemi. Za tim Gcelem sleduje
spolecensky a hospodarsky potencial rozvoje.

(3) Orgéany tzemniho planovani postupem podle tohoto zakona koordinuji vefejné i
soukromé zameéry zmén v Gzemi, vystavbu a jiné innosti ovliviujici rozvoj uzemi a konkretizuji
ochranu vefejnych zajml vyplyvajicich ze zvlastnich pravnich predpisd.

(4) Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji pFirodni, kulturni a civilizagni
hodnoty Uzemi, v€etné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. PFitom chrani
krajinu jako podstatnou slozku prostredi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZnosti. S ohledem na to
urc€uje podminky pro hospodarné vyuZivani zastavéného Uzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného
Uzemi a nezastavitelnych pozemkd. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na potencial rozvoje
Uzemi a miru vyufZiti zastavéného Gzemi.

(5) V nezastavéném Uzemi Ize v souladu s jeho charakterem umistovat stavby, zafizeni, a
jina opatreni pouze pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodafstvi, téZbu nerostl, pro ochranu pfirody
a krajiny, pro verejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro snizovani nebezpeci ekologickych a
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prirodnich katastrof a pro odstrafovani jejich dlsledkil, a dale takova technické opatfeni a stavby,
které zlepSi podminky jeho vyuZziti pro ucely rekreace a cestovniho ruchu, napfiklad cyklistické stezky,
hygienicka zafizeni, ekologicka a informacni centra.

»Koncepce rozvoje uzemi obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot™ uvedena ve vyrokové
&asti UP, ,,Urbanisticka koncepce, vymezeni zastavitelnych ploch, ploch piestavby a sidelni zelen&®,
uvedena ve vyrokové ¢asti UP a také ,,Koncepce vefejné infrastruktury®, stejné tak jako ,,Koncepce
uspotadani krajiny“ ve vyrokové &asti UP blize popisuji, jak byly vyse uvedené cile Gizemniho
planovani zohlednény v UP.

- s poZadavky tohoto zakona a jeho provadécich pravnich predpisi,

Pozadavky na obsah izemniho planu jsou uvedeny zejména v § 43 SZ, ale i dalSich, dale
v hlave II vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemn¢ analytickych podkladech, izemné planovaci
dokumentaci a zpiisobu evidence izemné planovaci ¢innosti. Pti tvorbé UP byla pouzita vyhlagka ¢&.
501/2006 Sb., 0 obecnych pozadavcich na vyuZivani tizemi. UP je zpracovan v souladu s pozadavky
SZ a jeho provadécich vyhlasek, zpracovan byl autorizovanym projektantem, Ing. arch. Jan Storch.
Soulad na toto téma zpracoval také zminény projektant v odéivodnéni UP.

- s pozadavky zvlastnich pravnich predpisi a se stanovisky dotcenych organii podle
zvlastnich pravnich predpisu 4), popiipadé s vysledkem i‘eSeni rozpori.

UP byl zpracovéan v souladu s pozadavky zvlastnich piedpist, v ramci projednavani zadani i
navrhu UP byly obeslany DO, které se ve velké vétsing k dokumentacim vyjadfily (viz seznamy
vyse), jejich pozadavky na upravu UP byly respektovany a tudiz Ize s jistotou konstatovat, ze
pozadavky vyplyvajici ze zvlastnich piedpisti na UP byly predany projektantovi, ktery je zapracoval a
jsou proto pozadavky zvlastnich zdkont respektovany. K feseni rozporu béhem projednavani UP
nedoslo.

3) Zprava o vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj izemi obsahujici zakladni informace o
vysledcich tohoto vyhodnoceni vCetné vysledkii vyhodnoceni vlivii na Zivotni prosti-edi,

Pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj z hlediska zivotniho
prosttedi nebyl DO pozadovan, a proto nebylo zpracovano.

4) Stanovisko krajského uradu podle § 50 odst. 5,
Pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj z hlediska zivotniho
prosttedi nebyl DO pozadovén, a proto nebylo zpracovano.

5) Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 zohlednéno, s uvedenim zavaznych divodi, pokud
nékteré poZzadavky nebo podminky zohlednény nebyly,

Pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj z hlediska zivotniho
prostiedi nebyl DO pozadovan, a proto nebylo zpracovano.

6) Komplexni zdiivodnéni piijatého FeSeni véetné vybrané varianty,

Komplexni zdiivodnéni piijatého feSeni je podrobné uvedeno v odiivodnéni zpracovaném
projektantem. Pofizovatel souhlasi s timto odivodnénim.

7) Vyhodnoceni ti¢elného vyuziti zastavéného izemi a vyhodnoceni potieby vymezeni
zastavitelnych ploch.

Obec vypracovala UP zejména z diivodu potieby vymezeni zastavitelnych ploch mimo zastavéné
uzemi.
Nové plochy pro vystavbu byly navrzeny v souladu se zasadami urbanismu, jejichz garantem
je odbornost projektanta. Zdtivodnéni piijatého feSeni,a to komplexni, je uvedeno v odiivodnéni
zpracovaném projektantem.



C.j. MeR0/4375/0ST/14 str. 15

8) Rozhodnuti 0 namitkach, véetné samostatného odivodnéni rozhodnuti (viz § 172 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni rad.)

a) Ve spoletném jednani:
1) podani od Ing. Jana Kratochvile ze dne 31.7.2013:

1. Jako majitel pozemku p.¢. 619 podavam pripominku proti zafazeni zastavitelné plochy oznacené v
Gzemnim planu jako Z8 do Il. etapy vystavby. PovaZuji za pFirozené upfednostnit a dokoncit vystavbu ve
zbylé proluce, vymezené zastavitelnou plochou Z8, ktera plynule navazuje na stavajici fadu domd. Proto
Zadam o zménu zaFazeni vySe jmenované plochy do I. etapy.

1) Spravni organ vyhodnotil uvedenou ¢ast podani jako namitku. Pofizovatel s povéfenym
zastupitelem navrhuje zastupitelstvu namitce vyhoveét.
Navrh rozhodnuti o ndmitkdch pro zastupitelstvo obce Siré:

Rozhodnuti o namitkach, véetné samostatného odiivodnéni rozhodnuti (viz § 172 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad.)
Vyrokova cast:

Zastupitelstvo obce Sira, ptislusné podle § 6 odst. 5 pism. c¢) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovani a stavebnim fadu a podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad),
rozhodlo o namitce Ing. Jana Kratochvile ze dne 31.7.2013, ktery je vlastnik pozemku p.¢. 619 v k..
Sira, ktery je dotcen navrhem tizemniho planu Sira takto:

Namitce se vyhovuje, lokalita Z8 je piesunuta do I. etapy

Odivodnéni rozhodnuti o ndmitce:
Dne 15.8.2013 se uskute¢nilo na M&U Rokycany, odboru stavebnim jednani mezi potizovatelem
a povéfenym zastupitelem ve veci projednani vySe uvedenych podéani. Po projednani s povéienym
zastupitelem bylo zjisténo ze uvedenou lokalitu by bylo vhodné piesunout do 1. etapy dle navrhu podatele
z dtivodu jeji pfimé ndvaznosti na intravilan obce.

2. a)Jako majitel pozemkd p. €. 629/3 a 629/1 nesouhlasim s umisténim vedeni VN pies mé pozemky.
Rovnéz planované umisténi trafostanice pfed domem €. p. 24 nepovaZuji za vhodné. Navrhuji umistit
planovanou trafostanici na pozemek p. €. 626/1 nebo 640 a dale pokracovat sekundarnim vedenim podél
komunikace. 2b) V ndvaznosti na realizaci vystavby trafostanice VN/NN na vySe uvedenych pozemcich
navrhuji vymezeni plochy pro smisenou venkovskou vystavbu tak jak je naznaena v pFiloze €. 1, jako
Gcelné vyuziti Uzemi navazujiciho na intravilan obce a priléhajiciho ke kvalitni komunikaci.

2a) Spravni organ vyhodnotil uvedenou ¢ast podani jako namitku. Potizovatel s povéfenym
zastupitelem navrhuje zastupitelstvu namitce 2a) vyhovét.
Navrh rozhodnuti o ndmitkach pro zastupitelstvo obce Sira:

Rozhodnuti o ndmitkéch, véetné€ samostatného odtivodnéni rozhodnuti (viz § 172 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad.)
Vyrokova cast:

Zastupitelstvo obce Sira, ptislusné podle § 6 odst. 5 pism. ¢) zakona ¢. 183/2006 Sb., 0 uzemnim
planovani a stavebnim fadu a podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad),
rozhodlo o namitce Ing. Jana Kratochvile ze dne 31.7.2013, ktery je vlastnik pozemku p.¢. 629/3 a 629/1
v k.0. Sira, ktery je dotcen navrhem tizemniho planu Sira takto:

Némitce se vyhovuje, vedeni k TS bylo posunuto na obecni pozemek p.¢. 632/1 na jizni strané
uzemi.
Odiivodnéni rozhodnuti o namitce:
Dne 15.8.2013 se uskute¢nilo na M&U Rokycany, odboru stavebnim jednéni mezi pofizovatelem
a povéfenym zastupitelem ve véci projednani vySe uvedenych podani. Po projednani s povéfenym
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zastupitelem bylo zjisténo ze uvedené pripomince je mozné vyhovét a proto bylo rozhodnuto tak, jak je
uvedeno ve vyroku.

2b) Spravni organ vyhodnotil uvedenou ¢ast podani jako namitku. Potizovatel s povéfenym
zastupitelem navrhuje zastupitelstvu namitku 2b) zamitnout.
Néavrh rozhodnuti o namitkach pro zastupitelstvo obce Sira:

Rozhodnuti o namitkéch, véetné samostatného odivodnéni rozhodnuti (viz § 172 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
Spravni fad.)
Vyrokov4 cast:

Zastupitelstvo obce Sira, prislusné podle § 6 odst. 5 pism. ¢) zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovani a stavebnim fadu a podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad),
rozhodlo o namitce Ing. Jana Kratochvile ze dne 31.7.2013, ktery je vlastnik pozemku p.¢. 629/3 a 629/1
v k.. Sira, ktery je dotcen navrhem tizemniho planu Siré takto:

Namitce se nevyhovuje, nebude vymezovana dalsi zastavitelna plocha.

Odivodnéni rozhodnuti o ndmitce:
Dne 15.8.2013 se uskute¢nilo na M&U Rokycany, odboru stavebnim jednéni mezi potizovatelem
a poveéfenym zastupitelem ve veci projednani vySe uvedenych podéani. Po projednani s povéfenym
zastupitelem bylo sdéleno, Ze obec jiz ma dostatek vymezenych zastavitelnych ploch pro bydleni
vzhledem ke své velikosti, vyznamu a predpokladanému moznému rozvoji. Po pfipadném vycerpani
ploch mize byt projednana zména Uzemniho planu, ktera provéii moznost vymezeni dalSich
zastavitelnych ploch pro bydleni v katastralnim uzemi obce.

3. Jako majitel pozemku p. €. 629/3 bych chtél upozornit na pravomocné Uzemni rozhodnuti 0 zméné
vyuziti Gzemi vydané Méstskym Ufadem Zbiroh dne 21. 8. 2012 €. j.: vyst. 1279/2012 a navrhuji zahrnout
do zastavitelné plochy oznacené v uzemnim planu jako Z9 celé toto Gzemi.

3) Spravni organ vyhodnotil uvedenou ¢ast podani jako namitku. Pofizovatel s povéfenym
zastupitelem navrhuje zastupitelstvu namitku zamitnout.
Navrh rozhodnuti o namitkach pro zastupitelstvo obce Sira:

Rozhodnuti o ndmitkéch, véetné€ samostatného odiivodnéni rozhodnuti (viz § 172 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad.)
Vyrokové ¢ast:

Zastupitelstvo obce Sira, ptislusné podle § 6 odst. 5 pism. c¢) zakona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim
planovani a stavebnim fadu a podle § 172 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad),
rozhodlo o namitce Ing. Jana Kratochvile ze dne 31.7.2013, ktery je vlastnik pozemku p.¢. 629/3 v k.q.
Sira, ktery je dotéen navrhem uzemniho planu Sira takto:

Namitce se nevyhovuje, nebude rozsifovana, nebo vymezovana dalsi zastavitelna plocha.

Odivodnéni rozhodnuti o namitce:

Dne 15.8.2013 se uskute¢nilo na M&U Rokycany, odboru stavebnim jednéni mezi pofizovatelem
a poveéfenym zastupitelem ve veci projednani vySe uvedenych podéani. Po projednani s povéfenym
zastupitelem bylo sdéleno, Ze ¢ast uvedeného pozemku je jiz zahrnuta v zastavitelné ploSe SmiSené
obytné- venkovské. Obec jiz mé dostatek vymezenych zastavitelnych ploch pro bydleni vzhledem ke své
velikosti, vyznamu a predpokladanému moznému rozvoji. Po pfipadném vycCerpani ploch muze byt
projednana zména tzemniho planu, kterd provéfi moznost vymezeni dalSich zastavitelnych ploch pro
bydleni v katastralnim uzemi obce. Z uvedeného divodu nebude zastavitelna plocha rozsifovana, nebo
noveé vymezovana.
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b) V Fizeni o izemnim planu:
1.) Dne 26.3.2014 pod ¢.j. MeR0/2231/0ST/14 pofizovatel obdrZel podani s ndzvem:
Véc: Namitky k navrhu Uzemnimu planu Sira
Jako majitel pozemkd dotéenych navrhem Uzemniho planu Sira podavam tyto namitky:

Jako majitel pozemkd p.¢. 562 a 619 podavam NAMITKU proti zFizeni komunikace pro pési
vedouci pres vySe zminéné pozemky. Oba dotené pozemky jsou vedeny a vyZivany jako orna
plda. Navrhovana komunikace neobnovuje Zadnou historickou cestu a kon¢i mezi poli bez
névaznosti na jakoukoliv komunikaci. V rdmci pozemkovych Uprav, byla v katastru obce Sira
vybudovana v nékladu mnoha milion(l K¢ dostate¢né husta sit cest, slouzici primarné ke

ZpFistupnéni ppzemklf], ale také jako vhodné spojnice vyuZitelné pro pési turistiku. Proto zasadné
NESOUHLASIM s umisténim této komunikace na me pozemky.

1) Spravni organ vyhodnotil uvedenou ¢ast podani jako namitku. Pofizovatel s povéfenym
zastupitelem navrhuje zastupitelstvu namitce vyhoveét.
Navrh rozhodnuti o namitkach pro zastupitelstvo obce Sira:

Rozhodnuti o namitkach, v€etné samostatného odtivodnéni rozhodnuti (viz § 172 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad.)
Vyrokova cast:

Zastupitelstvo obce Sira, ptislusné podle § 6 odst. 5 pism. ¢) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovani a stavebnim fadu a podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad),
rozhodlo o namitce Ing. Jana Kratochvile ze dne 26.3.2014, ktery je vlastnik pozemku p.¢. 562 a 619
v k.. Sira, ktery je dotcen navrhem tizemniho planu Siré takto:

Namitce se vyhovuje, komunikace pro pési bude z navrhu vypusténa
Odivodnéni rozhodnuti o ndmitce:

Povéteny zastupitel s pofizovatelem vyhodnotil uvedenou namitku tak, ze ji bude vyhovéno
z dtivodu vyse popsanych podatelem. Komunikace pro pési byla z navrhu vypusténa.

Chci upozornit na politovani hodnou chybu ve jméné pro obec historicky vyznamné osobnosti,
kterd se spravné jmenuje FrantiSek Kratochvile. Dale bych rad upozornil na nesrovnalost jeho v
plsobisti, které je spojovano se stavenim v Siré ¢.p. 6. Frantisek Kratochvile se narodil 4. 4. 1875 v
Siré €.p. 5, ale v roce 1894 ve svych 19 letech odeSel jako Fidici ucitel obecné Skoly do Berouna, kde
pusobil od roku 1897 po dobu 29 let jako jednatel a od roku 1929 jako starosta péveckého spolku
Slavos. V roce 1932 se stal starostou pévecké Zupy Zvonarovy. V Beroung aktivné plisobil vice neZ 45
let, az do své smrti v 2.9. 1941 a je zde rovnéz v rodinné hrobce pochovan. Je zajisté dobfe
pripominat si Frantiska Kratochvile jako vyznamného rodaka obce Sird, ale nelze spojovat jeho
plisobisté se stavenim &.p. 6. Jako majitel staveni Sira €.p. 6 tedy podavam NAMITKU proti ochrané
urbanistickych, architektonickych, historickych, kulturnich a civilizacnich hodnot staveni ¢.p. 6. V
Siré dne 25. 3. 2014, Ing. Jan Kratochvile, Sira 6, 33701, Rokycany

2) Spravni organ vyhodnotil uvedenou ¢ast podani jako namitku. Pofizovatel s povéfenym
zastupitelem navrhuje zastupitelstvu namitce vyhovét.
Navrh rozhodnuti o namitkach pro zastupitelstvo obce Sira:

Rozhodnuti o namitkach, véetn¢ samostatného odiivodnéni rozhodnuti (viz § 172 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad.)
Vyrokova cast:
Zastupitelstvo obce Sira, ptislusné podle § 6 odst. 5 pism. c¢) zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovani a stavebnim fadu a podle § 172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad),
rozhodlo o namitce Ing. Jana Kratochvile ze dne 26.3.2014 takto:

Némitce se vyhovuje, informace byla z textu vypusténa
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Odtivodnéni rozhodnuti o namitce:
Povéteny zastupitel s pofizovatelem vyhodnotil uvedenou namitku tak, Ze ji bude vyhovéno
z divodu vyse popsanych podatelem. Informace byla z navrhu textu vypusténa.

9) Vypoiadani pfipominek (§ 172 odst. 4 SR)
V fizeni o izemnim plénu byly podany pfipominky:

a) Ve spoletném jednani:

1. Vyjadreni Krajského utadu Plzeniského kraje, odboru kultury ¢.j. KPP/1746/13 ze dne 20.6.2013-
bez ptipominek. Upozoriiujeme vSak, ze na feSeném katastralnim uzemi sidla Sir4 se nachazi
tizemi s archeologickymi nalezy — UAN I. Sir, pot ¢. SAS 12-34-07/1, které je v souladu s
umluvou ¢. 99/2000 Sb.m.s., o ochran¢ archeologického dédictvi Evropy chranéno. Na Gizemi s
archeologickymi nélezy se dale vztahuje i ochrana podle zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich piedpist, z néhoz podle § 22 odst. 2 vyplyva povinnost
oznamit Archeologickému ustavu jakékoli planované zemni zasahy a stavebni ¢innosti, které by
mohly ohrozit archeologické dédictvi lokality a dale povinnost umoznit organizaci opravnéné k
provadéni archeologickych vyzkumt provést na dot¢eném tizemi zachranny archeologicky
vyzkum.

Dale zdtraznujeme aspekt krajinného uspotradani dotcené lokality, na néjz je nutno brat
ohled pfi planovani a realizaci izemniho planu, nebot’ nese fadu cennych informaci o historickém
vyvoji oblasti a tvoii tak zakladni soucast spolecného kulturniho a ptirodniho dédictvi dané
lokality. Prioritou je ochrana krajiny na feSeném uzemi v souladu s Evropskou tmluvou o krajiné
¢. 13/2005 Sb.m.s. — ndvrh obsahuje, nebyl ménén na zdkladé uvedenych poZadavkii.

2. Vyjadfeni RSD CR &.j. 9087-RSD-13-110 ze dne 24.6.2013- Lokalita Z9 neni situovana
Vv blizkosti dalnice D5, ale vzhledem ke konfiguraci terénu je mozné, Ze bude zasazena hlukem
Z provozu na této komunikaci. Upozoriiujeme, ze veSkera protihlukova ochrana takto vzniklé
zéstavby nebude hrazena z prostiedktt RSD C, ale musi byt provedena na naklady investort této
zastavby a to mimo pozemky dalnice DS. — ndvrh obsahuje vyse uvedenou informaci, nebyl
ménén na zdkladé uvedenych poZadavkii.

3. Stanovisko Ministerstva dopravy, ¢.j. 506/2013-910-UPR/2 ze dne 8.7.2013. U lokality Z9
upozornujeme, Ze s ohledem na konfiguraci terénu muze byt lokalita zasazena hlukem z provozu
na dalnici D5 a ptipadna protihlukova opatfeni budou hrazena investory této zastavby. Z hlediska
zelezni¢ni dopravy nejsou piipominky. — ndvrh obsahuje vyse uvedenou informaci, nebyl
ménén na zdkladeé uvedenych poZadavkii.

4. Podani od Ing. Ivany Kratochvile:

a) jako osoba podnikajici na izemi obce Sira podavam piipominku tykajici se moznosti
vymezeni plochy pro vyrobu a skladovani (viz ptiloha 1), kterou z diivodu naplnéni mnou
vlastnénych kapacit a neexistence zadné jiné volné plochy v obci nutng potfebuji pro planovany dalsi
rozvoj svého podniku. Jak je z mapy patrné navrhovana plocha na parcele ¢. 555 plynule navazuje na
jiz schvalené izemi pro vyrobu a skladovani obce Cekov. S ohledem na vzdalenost témét 1 km od
intravilanu obce Sird a soucasné dobré dostupnosti silnice II. tfidy €. 234 se vylucuje mozny stiet a
jakékoliv obtéZovani obcant obce. Vlastnik s vySe jmenovaného pozemku se zménou vyuziti
souhlasi.

b) Jako uzivatelka zemédélskych pozemki sousedicich se Sirskym potokem navrhuji
vhodngjsi plochu pro umisténi rybniku K3 (viz pfiloha 2). Dle vyznacenych vrstevnic na pfiloZzené
map¢ by bylo vhodné pro umisténi rybniku vyuzit terénni nerovnost na parcele ¢. 582, ktera v
soucasné dob¢ pouze ztézuje zemeédelské vyuziti pozemku a ktera by Gcelné vytvortila zapadni hraz
rybniku. Vlastnik s vySe jmenovaného pozemku se zménou vyuziti souhlasi.

c) Déle z diivodu zajisténi dostatecného pfitoku vody k planovanému rybniku a také z dtivodu
znacné nékladnosti budovani siti k nove planovanému umisténi Cistirny odpadnich vod Z12 navrhuji
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respektovani ptivodniho umisténi Cistirny odpadnich vod tak jak bylo vymezeno Urbanistickou studii
z prosince 1999 vypracovanou Ing. Arch. Petrem Freiem.

Dne 15.8.2013 se uskute¢nilo na M&U Rokycany, odboru stavebnim jednani mezi pofizovatelem
a poveéfenym zastupitelem ve véci projednani vyse uvedenych podani. Pfipominky byly vyhodnoceny
nasledovne¢:

Add 4a) Pfipomince bude vyhovéno. Bude provéfena moznost zahrnuti zastavitelné plochy na
pozemcich p.p.&. 555, 556 a 557 rovnob&zné s VN a se stavajici plochou v UP Cekov.

Add 4b) Pripomince bude vyhovéno. Bude provéiena moznost rozsifeni stavajici plochy K3 tak,
aby po zaméteni bylo mozné v piipadném tizemnim fizeni vybrat nejvhodnéjsi variantu umisténi
S minimalnimi naroky na zemni prace.

Add 4c) Piipomince vyhovéno nebude s ohledem na nakladnost budovani siti technického
vybaveni.

b) V Fizeni o izemnim planu:

1. Stanovisko RWE GasNet, s.r.0. ¢.j. 50000912397 ze dne 12.3.2014 — obec neni plynofikovana.
V zajmovém Uzemi se nachazi ¢ast VTL plynovod DN 300. Toto plynarenské zatizeni je soucasti
distribuéni soustavy plynu. V UP pozadujeme: Respektovat stavajici plynarenské zatizeni véetnd
jejich ochrannych a bezpecnostnich pasem v souladu se zakonem ¢. 458/2000 Sb., energeticky
zékon. Zakreslit plynarenska zatizeni v aktualnim stavu v detailech ¢asti UP.

Pti respektovani uvedenych podminek s nadvrhem souhlasime.
- bylo Fe§eno v UP- ndvrh nebyl ménén

2. Vyjadfeni Povodi Vltavy, ¢j. 12620/2014-342/Ce ze dne 11.3.2014. P¥ipominky:

Pozadujeme upravit text v navrhu uzemniho planu v kapitole e.4.2. Odvedeni a ¢isténi
odpadnich vod, str. 17 na: ....je mozné ziidit domovni COV odpadnich vod s moZnosti napojeni a
stavajici jednotnou kanalizaci. Upozoriiujeme, Ze odpadni vody z domovnich Cistiren odpadnich
vod nelze svadét do dest’'ové kanalizace.

- bylo vyhovéno, navrh byl doplnén.

Pro navrhovanou vystavbu musi byt zajistén dostate¢né vydatny zdroj pitné vody,
spliujici pozadavky uvedené v ustanoveni § 11,13,14 zakona ¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a
kanalizacich pro vetejnou potfebu a o0 zméné€ nekterych zadkoni (zdkon o vodovodech a
kanalizacich), ve znéni pozdéjsich predpist.

- bylo jif FeSeno, navrh nebyl upravovin.

Likvidaci srazkovych vod v tzemi pozadujeme fesit podle zasady: maximalni mnozstvi

srazkovych vod fesit pfirozenym vsakem do pldy, tzn. minimalizovat zpeviiovani ploch tzemi

nepropustnymi materidly, ze zpevnénych ploch odvadét srazkové vody predevsim destovymi

stokami oddilné kanalizace a odpadni vody splaSkovymi stokami oddilné kanalizace. Pouze

V nezbytné nutnych ptipadech odvadét srazkové vody spole¢né s odpadnimi jednotnou kanalizaci.
- bylo nad podrobnost Feseni v UP, ndvrh nebyl upravovdn.

Veskera likvidace odpadnich vod musi byt provadéna v souladu s pozadavky ustanoveni §
16,31,32 odst. 2 a 3, § 35 odst. 2 a 38 zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakont (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, ustanoveni § 18 a 19 zakona ¢. 274/2001
Sb., o vodovodech a kanalizacich a natizeni vlady ¢. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotach
ptipustného stupné€ znecisténi povrchovych a odpadnich vod.

- Ndvrh ji$ iesil v podrobnosti moiného eseni v UP, ndvrh nebyl upravovin.

V feseném uzemi pozadujeme diislednou likvidaci tzv. divokych skladek a feSeni ukladani
odpadil v souladu se zdkonem ¢. 185/2001 Sb., o odpadech.
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- bylo nad podrobnost ieSeni v UP, ndvrh nebyl upravovin.

Upozoriiujeme na nutnost respektovani opravnéni Povodi Vltavy, statni podnik (pfipadné Lest
CR, statni podnik), pfi spravé vodnich toki (ustanoveni § 47,49,59 vodniho zakona a vyhlasky ¢&.
470/2001 Sb.,)

- bylo nad podrobnost ieSeni v UP, ndvrh nebyl upravovdn.

Zamery staveb, zafizeni nebo ¢innosti na pozemcich, na nichz se nachazeji koryta vodnich tokd,
nebo na pozemcich s nimi souvisejici, musi byt projednany s Povodim Vltavy, statnim podnikem.
- bylo nad podrobnost ieSeni v UP, ndavrh nebyl upravovdn.

Pokud je vyuzivan zdroj podzemni vody vychodné¢ od obce Sira, bude v grafické ¢asti uzemniho
planu zakresleno ochranné pasmo vodniho zdroje.
- bylo architektem provéieno, navrh byl upraven.

3.) Dne 26.3.2014 pod ¢.j. MeR0/2230/0OST/14 potizovatel obdrzel podani s nazvem:
Véc: Piipominky k navrhu Uzemniho planu Sira
Podavam tyto piipominky k Uzemnimu planu Sir:

Jako osoba podnikajici v zeméd¢lstvi na izemi obce Sira podavam piipominku proti ziizeni
komunikace pro pési vedouci pres pozemek p.¢. 597, ktery uzivam jako pastvinu pro ovce a skot
a ktery je trvale ohrazen elektrickym ohradnikem. Navrhovana komunikace neobnovuje zadnou
historickou cestu a ani neslouzi pro pesi jako zkratka. V ukoncenych pozemkovych uprav, byla v
katastru obce Sira vybudovana v nakladu mnoha miliond K¢ dostateéné husta sit’ cest, slouzici
primarné ke zpftistupnéni pozemkd, ale také jako vhodné spojnice vyuzitelné pro pési turistiku.
Proto zasadné NESOUHLASIM s umistovanim téchto komunikaci na zemédélské pozemky.
- Pripomince nebylo po posouzeni vyhovéno, ndvrh nebyl upravovan. Komunikace neni

umistovana, jak je v podani uvedeno. Uvedena pFipominka mlze byt vznesena

v pFipadném Gzemnim Fizeni. Stavby neni moZné umistit bez souhlasu vlastnika

dotCeného pozemku (vyjma verejné prospésnych staveb a opatfenti).

Jako uzivatelka zemédélskych pozemki p.¢. 516 a p.€. 517 podavam ptfipominku proti umisténi
lokalniho biokoridoru LBK RO172 - R0129 napfi¢ vySe zminénymi pozemky. V pltivodni
Urbanistické studii z prosince 1999 vypracované Ing. Arch. Petrem Freiem byl tento biokoridor
vymezen a nasledné pii pozemkové tiprave realizovan na pozemcich p.¢. 518 a 496 jako travnata
mez rozdé€lujici velké plochy orné ptidy a jako spojnice lokalnich biocenter. Proto piipominkuji
chybné umisténi lokalniho biokoridoru LBK RO172 - R0129 a navrhuji umisténi tak jak bylo
schvaleno Rozhodnutim o komplexni pozemkové tpravé v katastralnim tzemi Sird ¢j.: PU
372/01 ze dne 21. 6. 2001.

- Nebude pFipomince vyhovéno s ohledem na vyjadfeni M&U Rokycany, OZP jako

dot€eného organu, navrh nebude upravovan.

V Siré dne 25.3.2014 Ing. Ivana Kratochvile, Sird 6, 33701, Rokycany

Otisk ufedniho razitka

Ing. Oldfich Dienstbier
vedouci stavebniho odboru
Obdrzi:
Ing. Jana Kalertova, Dittrichova ¢.p. 19, 110 00 Praha 2
Na védomi:
Obec Sira, IDDS: 23mbh9c¢



